El sistema publico de 1+D




El sistema publico de I1+D esta formado por instituciones de titularidad publica que ge-
neran conocimiento mediante actividades de Investigacion y Desarrollo y tienen como
una de sus actividades fundamentales la investigacion bésica. Los principales agentes
del sistema publico de I+D en la Regién de Murcia son los siguientes:

Universidades:

Universidad de Murcia (UMU).
Universidad Politécnica de Cartagena (UPCT).

Hay ademas una universidad privada: la Universidad Catélica San Antonio.

Organismos Publicos de I nvestigacion:

Centro de Edafologiay Biologia Aplicada del Segura (CEBAS). Es un instituto del
Consgjo Superior de Investigaciones Cientificas.

Centro de Investigacion y Desarrollo Agroalimentario (CIDA). Es una unidad, con
categoria de servicio, de la Consejeria de Agricultura, Aguay Medio Ambiente de
la Region de Murcia, adscrita ala Direccion General de Investigacion y Transferen-
cia Tecnoldgica.

Instituto Oceanografico de Murcia. Es uno de los siete Centros Oceanogréficos del
Instituto Esparfiol de Oceanografia, que a su vez depende del Ministerio de Ciencia
y Tecnologia a través de la Secretaria General de Politica Cientifica y Tecnol6-
gica.

Instituto Euromediterraneo de Hidrotecnia. Es una Fundacién de reciente creacion
(constituida el 23 de julio de 2001) que tiene como fines, entre otros, la promocién
y fomento de actividades de investigacion, desarrollo y de innovacion tecnolégica,
dirigidas a contribuir en la busqueda de soluciones a los problemas relacionados
con €l aguay sus usos.

También existen grupos de investigacidn en los hospitales de la RM, dependientes de
la Consgjeria de Sanidad y Consumo, como el Centro de Bioquimica, con lineas de ac-
tuacion enfocadas a la deteccion de alteraciones metabdlicas, cromosodmicas y molecu-
lares, o laUnidad de Coordinacion Regional de Transplantes.

Segln los Ultimos datos disponibles, correspondientes a afio 2000, €l conjunto del sis-
tema publico de 1+D realiz6 €l mayor esfuerzo en I+D de la Regidn, con un 56,6% del
gasto total, €l 40,4% ejecutado por € sector de Ensefianza Superior y e 16,2% por €l
sector Administraciones (que engloba a los OPI). Ademas, €l sistema publico de I+D
emplea aun 88% de los investigadores delaRM.



4.1. Actividades de investigacion basica

Un indicador usado habitualmente como medida de la actividad en investigacion bésica
es el nimero de articulos cientificos publicados en una serie de publicaciones de recono-
cido prestigio, que aparecen recogidas en el Science Citation Index. Los datos de esta or-
ganizacion para €l periodo 1990-2000 (tabla 27) arrojan un total de 4.311 publicaciones
en laRM, lo que representa un 2,6% de las 168.920 de toda Espafia en el mismo perio-
do. Las publicaciones en espafiol recogidas en ICY T muestran un porcentaje aln mayor,
el 2,9%. A fdta de estudios méas detallados que permitan identificar las areas cientificas
y entidades generadoras de los articulos, la conclusion es que los resultados de la activi-
dad en investigacion basica en cuanto a publicaciones se refiere, son proporcionados, e
incluso algo superiores, a peso de la Region en € conjunto del pais.

Tabla 27. Evolucion delas publicaciones cientificas de la RM

Publicaciones SCI

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 Total

RM 209 251 325 357 368 412 429 477 473 538 472 4311

Total Espafia 8521 9628 11903 13365 14.114 15628 17238 18210 19670 20.833 19.810 168920

RM / Esparia 2,5% 2,6% 2,1% 2,1% 2,6% 2,6% 2,5% 2,6% 2,4% 2,6% 2,4% 2,6%
Fuente: SCI.

Publicaciones ICYT

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 Total
RM 153 143 191 191 165 146 155 178 175 153 162 1812
Total Espafia 4941 5312 5714 6.094 5785 5822 6.093 5906 6.025 5528 5455 62.675
RM / Esparia 31% 27% 33% 31% 29% 25% 25% 30% 29% 28% 30% 29%

Fuente: ICYT.

Otros indicadores Utiles como medida de las actividades de investigacion bésica del
sistema publico de 1+D son las estadisticas de actividades de 1+D publicadas por el
INE, que desglosan para Universidades, Administracién y Empresas € gasto interno
total, lainversion y el personal investigador, medido en Equivalencia a Dedicacion Ple-
na (EDP). La evolucion de estas variables en los Ultimos afios en laRM y en el conjun-
to del Estado se comenta a continuacion.

4.1.1. 1+D en Universidades

La figura 5 presenta la evolucion del gasto total en 1+D en el sector de la Ensefian-
za Superior en la Ultima década en la RM y en €l conjunto de Espafia (tabla 28). Los
datos disponibles muestran que a principio del periodo el gasto de la Region supuso
el 2,4% del conjunto nacional, para pasar a 2,5% en 2000, lo que reflgja una tasa me-
dia de crecimiento en la RM, con algunos atibajos, similar ala del conjunto nacional
en el periodo examinado. Cabe resaltar € notable crecimiento del gasto en el bienio
1997-1999 (del 23,3% frente al 13,8% del conjunto de Espafia), en el que sin duda in-
fluyé la creacién de la UPCT, queinicid su actividad en 1998.
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Figura 5. Evolucién del gasto total en | +D del sector Ensefianza Superior
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Tabla 28. Gasto en |+D y nimero de investigadores en la Ensefianza Superior

Gasto, millones de euros I nvestigadores, EDP
Espafia RM RM/E (%) Espafia RM RM/E (%)
1989 416,3 9,9 2,4% 17.554 309 1,8%
1990 521,2 12,5 2,4% 18.904 535 1,8%
1991 640,1 14,5 2,3% 20.775 347 1,7%
1992 938,2 26,0 2,8% 22.167 380 1,7%
1993 1.047,8 27,3 2,6% 24.006 489 2,0%
1994 1.040,3 22,2 2,1% 28.591 608 2,1%
1995 1.136,9 23,7 2,1% 27.666 643 2,3%
1996 1.242,7 23,8 1,9% 30.858 596 1,9%
1997 1.321,9 238 1,8% 30.649 708 2,3%
1998 1.438,7 27,7 1,9% 34.524 665 1,9%
1999 1.504,6 29,4 2,0% 33.840 677 2,0%
2000 1.693,9 21 2,5% 42.064 863 2,1%

Fuente: INE, Encuesta de Actividades de 1+D

Lafigura 6 y latabla 29 presentan con mas detalle € gasto en e periodo 1997-2000,
con el desglose de |as partidas correspondientes a gastos corrientes y gastos de capital.
® Puede apreciarse el esfuerzo realizado en ambos capitul os, ya que los gastos de capi-
tal en laRM casi se han triplicado en €l periodo considerado, ° frente a 25% de au-
mento de la media espafiola, mientras que los gastos corrientes han aumentado en mas
del 60%, duplicando el crecimiento medio espariol. El resultado es que en el afio 2000
las cifras de gasto rebasan por primeravez €l 2,3% del total nacional, 1o que indica que
lainversion en |+D en este sector respecto a VAB regional es ya superior ala media
del conjunto de Esparia.

® No hay datos de este desglose para 1998.
© En buena medida por el esfuerzo inversor en la creacion de laUPCT.
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El nimero de investigadores en el sector Ensefianza Superior (figura 7, tabla 29) ha au-
mentado en la RM entre 1989 y 2000 algo més que la media nacional, con una tasa de
crecimiento media anual del nimero de investigadores en la Region de un 10,5% frente
a 8,6% del conjunto de Espafia. Como resultado, los investigadores del sector Ense-
flanza Superior de la RM han pasado de representar el 1,8% del conjunto espafiol en
1989 al 2,1% en 2000.
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Figura 7. Evolucién del nimero de investigadores en el sector Ensefianza Superior
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El gasto corriente por investigador ha crecido fuertemente, pasando de 28,6 a 38 miles
de euros entre 1997 y 2000, frente alos 33,1y 31,1 miles respectivamente de la media
espariola, como resultado del ya mencionado aumento del gasto corriente en el periodo
considerado.

L os datos disponibles sobre actividades de investigacion basica, desglosados entre las
dos Universidades publicas de la RM, se resumen y comentan a continuacion.

Tabla 30. Fondos para |+D de las Universidades publicas dela RM segun origen

Fuente: UMU, Areas de RRHH y Gestion Econdmica y Vicerrectorado de Investigacion.
UPCT: Vicepresidencia de Investigacion, Alumnos y Asuntos Sociales.
* La UPCT secred en agosto de 1998.

Latabla 30y lafigura8 presentan los gastos de |+D declarados por ambas universida-
des entre 1998 y 2000, desglosando el origen de los fondos por su procedencia. Puede
apreciarse la estabilidad del gasto en 1+D declarado por la UMU, que se mantiene en



Figura 8. Origen delosfondosde |+D de las Universidades publicas de la RM (miles de euros)
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torno a 25% de sus gastos totales en el periodo considerado, mientras que la UPCT,
que fue creada en 1998, declara un gasto en 1+D en su segundo afio de actividad que se
elevaa un 36,6% de su presupuesto total.

Puede verse que la mayoria de los fondos destinados a [+D en ambas universidades
procede de los Fondos Generales Universitarios,** recibidos de la Administracion sin
vinculacion a proyectos especificos. La segunda fuente de ingresos también procede de
la Administracion nacional o regional, esta vez a través de la financiacion publica de
proyectos especificos de 1+D, tipicamente de investigacioén competitiva (recursos cap-
tados de los fondos publicos en competencia con otras entidades). Es destacable €l cre-
cimiento en ambas universidades de los fondos obtenidos bajo este epigrafe, 1o que
constituye un buen indicador de lavitalidad de la actividad investigadora.

La tercera fuente de ingresos obtenidos en el periodo considerado, son los fondos pro-
cedentes del extranjero. EI mecanismo tipico de captacion de estos fondos es la partici-
pacion en proyectos de investigacion competitiva, financiados por organismos interna
cionales, habitualmente la Unién Europea. Puede verse que los ingresos por este con-
cepto son decrecientes parala UMU y todavia muy escasos en la UPCT, lo que reflgja
una menor integracién de su personal investigador en equipos transnacionales.

En dltimo lugar se sitlian los ingresos provenientes de contratos con empresas, que se
mantienen en torno a 6% del total en la UMU y sblo llegaron a 3% en la UPCT en €l
afo 2000. La proporcion de este tipo de ingresos respecto al total es el indice que me-
jor refleja el grado de transferencia a tejido productivo de los conocimientos genera
dos en la actividad de 1+D universitaria. Este tema se examinard mas adelante con ma-
yor detalle, a revisar las actividades en investigacion aplicada.

% Fondos Generales Universitarios destinados a I+D, aportados por la Administracion para estos fines, pero sin
vinculacion a proyectos especificos. Estos fondos son independientes de los que cada Universidad recibe como
subvencion para actividades docentes.
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Los resultados de la actividad de |+D, en términos de publicaciones generadas se pre-
senta en latabla 31. Es de destacar €l ato rendimiento de laUMU, con 1.983 publica-
ciones en 2000* frente a las 100 declaradas por la UPCT.

Tabla 31. Investigadoresy publicaciones de las universidades publicas de la RM

Fuente: UMU, Areas de RRHH y Gestion Econdmica y Vicerrectorado de Investigacion.
UPCT: Vicepresidencia de Investigacion, Alumnos y Asuntos Sociales.
* LaUPCT secred en agosto de 1998.
** Las cifras no son coherentes con las publicadas por el INE (tabla 28) lo que pareceindicar el uso de métodos diferentes para el computo de la
actividad de 1+D.
***  |ncluye articulos, librosy capitulos delibro.

4.1.2. Organismos Pudblicos de Investigacion
En 2000 €l gasto en 1+D en la Regién de Murcia del Sector Administracién, donde se

encuadran los Organismos Publicos de Investigacion, ascendié a 16,9 millones de eu-
ros, lo que supone un 1,9% del total nacional y € 16,2% del gasto total en la Region.

Figura 9. Evolucién del gasto total en |+D del sector Administracion
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2 |ncluye articulos, librosy capitulos de libro.



Latabla 32 y lafigura 9 muestran un mayor crecimiento del gasto en este sector en la
Regién de Murcia que en e conjunto de Espafia en la Ultima década, aunque con algu-
nos altibajos en esta tendencia. Precisamente en el afio 2000, un apreciable descenso
del gasto rompe la progresion iniciada en 1993, que llev6 a sobrepasar en 1999 la cifra
de referencia del 2,3% del total espafiol. Un examen mas detallado para los Ultimos
cuatro afos (tabla 33, figura 10) muestra que en el afio 2000 bajan simultaneamente el
gasto de capital, € gasto corriente y el nimero de investigadores. Es notable el creci-
miento anterior de lainversion entre 1997 y 1999, al pasar del 2,76% del total nacional
al 4,01%.

Tabla 32. Gasto en |+D y nimero de investigadores en el sector Administracion

Gasto, millones de euros I nvestigadores, EDP
Espana RM RM/E (%)  Espafia RM RM/E (%)

1989 463,6 84 1,8% 5.864 124 2,1%
1990 544,2 11,4 2,1% 7.623 171 2,2%
1991 612,7 104 1,7% 8.079 163 2,0%
1992 649,3 12,6 1,9% 7.660 168 2,2%
1993 670,1 10,9 1,6% 7.737 199 2,6%
1994 681,8 113 1,7% 7.820

1995 661,1 12,3 1,9% 8.359 149 1,8%
1996 704,9 131 1,9% 9.126 162 1,8%
1997 7015 13,4 1,9% 10.490 187 1,8%
1998 767,3 16,3 2,1% 11.021 234 2,1%
1999 839,2 19,8 2,4% 11.944 217 1,8%
2000 904,8 16,9 1,9% 12.708 183 1,4%

Fuente: INE, Encuesta de Actividades de I+D.

............................................................................................

En cuanto a nimero de investigadores, puede apreciarse que el crecimiento en la Re-
gién de Murcia ha sido menor que en el conjunto de Espafia, a bajar aun 1,4% del to-
tal de investigadores del sector Administracion en 2000, mientras que en 1989 la Re-
gion contaba con €l 2,1%. En cualquier caso, debe tenerse en cuenta que tanto el gasto
como €l persona de I+D del sector Administracion estan fuertemente concentrados en
Madrid, que absorbe aproximadamente la mitad de los recursos en este sector. Por lo
tanto, los porcentajes correspondientes a la Region, del mismo orden o superiores al-
gunos afios a su peso en la economia nacional, pueden considerarse altos si se compa-
ran con el promedio del resto de comunidades.

El gasto corriente medio por investigador en el sector Administracion entre 1997 y
2000 se mantiene por encima del promedio nacional, llegando a un méaximo de 72.300
euros en 2000. De este aumento del gasto promedio es responsable en buena medidala
disminucién de nimero de investigadores experimentada en 1999 y 2000.
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Tabla 33. Gasto total, gasto corriente einversion en | +D del sector Administracion

Figura 10. Evolucion del gasto corrientey de capital en |+D en el sector Administracion
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L os datos més significativos de los OPI de laRM * se resumen en latabla 34, y susin-
gresos por proyectos obtenidos mediante financiacion publica en proyectos de investi-
gacion competitiva en la tabla 35. Si se comparan |os ingresos por este concepto con

** Excepto los correspondientes al Instituto Euromediterraneo de Hidrotecnia, no incluidos debido a su reciente
creacion.
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los gastos totales en el afio 2000, puede verse que los ingresos obtenidos en compe-
tencia con otras entidades son una parte sustancial (47%) del presupuesto total del
CEBAS, descendiendo a 16% en €l caso del CIDA y a una cantidad probablemente in-
ferior en el IOM.* En cualquier caso, es destacable el crecimiento de los ingresos obte-
nidos en el periodo através de estos proyectos, que contrasta con ladisminucién de los
gastos totales en |+D del sector, y que supone un porcentaje de los ingresos totales
paral+D sensiblemente superior a declarado por las Universidades.

Tabla 34. Principales caracteristicas de los OPI dela RM (afio 2000)

Personal
Area cientifico- técnica Gastoen I+D  (milesdeeuros) Investigadores
CEBAS Ciencias agrarias, tecnologia de alimentos, recursos naturales
y medio ambiente 2.759 149 41
CIDA  Tecnologias agrariasy de alimentos 7.290 188 45
IOM Recursos pesqueros, acuicultura'y medio ambiente 1.010* 40 11
Fuente: DGTT.
* No incluye gastos de personal, centralizados en los Servicios Generales del Instituto Oceanogr &fico.
Tabla 35. Proyectos de |+D de | nvestigacion Competitiva de los OPI dela RM
1998 1999 2000 2001 Total
CEBAS NUmero de proyectos 58 66 90 93 307
Importe (miles de euros) 1.057,8 1.875,2 1.316,2 1.947,3 6.196,4
CIDA NUmero de proyectos 28 88 38 48 147
Importe (miles de euros) 859,4 1.027,7 1.166,0 1.364,3 4.417,4
IOM Numero de proyectos 16 19 12 9 56
Importe (miles de euros) 240,4 252,4 2404 282,5 1.015,7
Fuente: DGTT.

4.2. Actividades de investigacion aplicada

El principa indicador coman disponible para valorar y comparar la intensidad de las
actividades de investigacion aplicada, tanto de centros universitarios y OPl como de
Centros Tecnol dgicos (que se examinan en el capitulo siguiente) es el nimero y valor
de los contratos de |+D con empresas, su peso en el conjunto de servicios prestados a
las empresas y su relacion con el resto de fuentes de ingresos. Estos datos bésicos se
ampliarén y matizarén en cada caso, en funcién de lainformacién disponible, con otros
datos igualmente relevantes, como €l tipo de servicios prestados (investigacion bajo
contrato, consultas, pruebas de laboratorio) o la procedencia sectorial o geogréafica de
|as empresas demandantes de los servicios.

“ L os ingresos por proyectos de investigacion competitiva en el IOM suponen el 25% de sus gastos de 1+D dis-
tintos a gastos de personal.
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4.2.1. Universidades

Una primera idea de las areas de investigacién aplicada en que son mas activas las dis-
tintas universidades puede obtenerse de la relacién de Institutos Universitarios® que se
integran en cada una de ellas. Esta institucion no parece todavia muy arraigada en la
RM, ya que solo hay dos Institutos en laUMU y ninguno en la UPCT. Las areas de co-
nocimiento en gque son activos los dos institutos existentes en la UMU son el Aguay
Medio Ambiente INUAMA) y el Proximo Oriente Antiguo (IPOA).

Al margen de esta figura legal, ambas universidades han puesto a punto diversos orga-
nismos que ofrecen servicios relacionados con la investigacion. La UMU agrupa en su
Servicio de Apoyo alas Ciencias Experimentales (SACE) alos siguientes:

Servicio de Animales de Laboratorio.

Servicio de Célculo Cientifico.

Servicio de Cultivo de Tejidos.

Servicio de Andlisis de Imagen.

Servicio de Experimentacion Agricolay Forestal.
Servicio de Radioproteccion y Residuos.

Servicio Universitario de Instrumentacion Cientifica
Servicio Universitario de Microscopia.

Talleres de Apoyo alalnvestigacion.

L os campos tecnol gicos mas relevantes en los que laUMU realizatareas de |+D son:
Acuicultura, tanto marina como piscifactorias.

Tecnologias de laInformacion y las Comunicaciones.

Tecnologias mediocambientales.

Tecnologias agroalimentarias.

Veterinariay produccion animal.

Optica.

Biotecnol ogia.

Quimicafarmacéuticay polimeros.

En cuanto ala UPCT, dispone de |os organismos siguientes:

m  Servicio de Apoyo alalnvestigacion Tecnoldgica (SAIT), con:;
- Servicios de Disefio Industrial y Célculo Cientifico.
- Instrumentacion Tecnol égica.
- Fincas de Experiencias Agrarias.
- Taller de reparaciones y mantenimiento de equipos el ectronicos.
- Taller mecénico de apoyo alainvestigacion.

m Estacion Universitaria de Investigacion Agraria'y Alimentaria, con actividad en
Produccion Vegetal, Tecnologia e Ingenieria de Alimentos asi como Ingenieria del
Equipamiento Agricola.

m Centro de Biotecnologia Agroalimentaria, con actividad en las éreas de Mejora Ge-
néticay Biotecnologia Vegetal, Control y Resistencia a Microorganismosy Patége-
nosy Procesos Biotecnol6gicosy Agroalimentarios.

% Lasfunciones de estos centros se definen en el articulo 10 delaLOU (ver recuadro en capitulo 1).



L os campos tecnol 6gicos més relevantes en los que la UPCT realizatareas de 1+D son:

Produccion agraria e ingenieria agroalimentaria.
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones.
Tecnologia electrénicay automatica.

Ingenieria energéticay energias renovables.
Ingenieria de materiales y fabricacion.

Tecnologias del medio ambiente.

El indicador que permite estimar el grado y calidad de latransferencia a tejido empre-
saria de los conocimientos acumulados en estas areas es la actividad de |+D bajo con-
trato realizada para empresas. Ademas, las universidades prestaron otros servicios tec-
nol 6gicos, tanto a empresas como a entidades publicas. El nimero de estos servicios y
su importe se resume en lastablas 36 y 37.

Tabla 36. Servicios tecnoldgicos prestados por la Universidad de Murcia

Contratos de | +D

NUmero de contratos Facturacion (miles de euros)
% Empresas/
Total Empresas Total Empresas Total
1997 15 5 427,6 329,0 76,9
1998 27 19 562,6 385,4 68,5
1999 27 18 659,8 491,8 74,5
2000 41 29 1.189,6 1.060,7 89,2

Contratos de asesorias y ensayos

NUmero de contratos Facturacion (miles de euros)
% Empresas/
Total Empresas Total Empresas Total
1997 66 47 837,6 516,5 61,7
1998 52 27 484,7 2423 50,0
1999 45 26 475,5 287,3 60,4
2000 41 22 3439 179,3 52,1

Fuente: OTRI dela UMU.
Nota: Hasta 1998 incluye la actividad del campus de Cartagena.

Como se puede observar en ambas tablas, la contratacion de proyectos de 1+D en am-
bas universidades ha experimentado un crecimiento continuo en €l periodo examina
do. Es de destacar €l fuerte crecimiento entre 1999 y 2000 del valor de los contratos
de 1+D con empresas, que en € caso de la UMU se duplicé y en € de la UPCT se
triplico.

Al mismo tiempo, los servicios con menor contenido tecnol égico, como son las aseso-
rias y los ensayos, se han ido reduciendo en nimero y en importe total. Parala UMU
supusieron en €l afio 2000 sdlo un 22% del total de los ingresos por servicios tecnol 6-
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gicos. En ese mismo afio, casi el 90% del importe de los proyectos de 1+D de esta uni-
versidad y aproximadamente la mitad del importe de |os ensayos y asesorias proceden
de contratos con empresas.

En el caso de la UPCT, aunque el periodo temporal observado es todavia muy corto
para sacar conclusiones,*® la evolucién es muy positiva'y parece que su politica de
acercamiento a las empresas esta produciendo buenos resultados répidamente. En
este sentido cabe destacar el esfuerzo de esta universidad por relacionarse con el
tejido productivo mediante la elaboracion de un catdlogo de su oferta cientifica 'y
tecnol dgica.

En la tabla 37 se observa la evolucion del nimero de contratos por serviciosy su
volumen econdmico. Por lo que respecta al nimero de contratos se aprecia un au-
mento considerable, tanto de los contratos de 1+D como de |os de apoyo tecnol 6gi-
co Yy asesoria, suponiendo los ingresos por contratos de I+D en el afio 2000 aproxi-
madamente la mitad de |os ingresos por servicios tecnol 6gicos. En cuanto alos ser-
vicios proporcionados a empresas, suponen un 94% de los ingresos por [+D y un
98% de los andlisis y asesorias. También es destacable el buen contacto con €l tgji-
do empresarial local, ya que del total de 125 empresas que han contratado con la
UPCT, 85 sondelaRM.*

Tabla 37. Servicios tecnoldgicos prestados por la Universidad Politécnica de Cartagena

NUmero de contratos 1999 2000
Empresas/ Empresas/
Total Empresas Total (%) Total Empresas Total (%)
1+D 17 13 76,5 22 18 81,8
Apoyo tecnolégico y asesoria 21 15 714 59 38 64,4
Acuerdos marco y convenios de colaboracion 5 0 0,0 3 0 0,0
Servicios (andlisisy otros) 8 8 100,0 21 20 95,2
Formacion 0 0 0,0 5 2 40,0
Total 51 36 70,6 110 78 70,9
Presupuesto (miles de euros) 1999 2000
Empresas/ Empresas/
Total Empresas Total (%) Total Empresas Total (%)
1+D 188,6 157,2 83,4 496,7 467,6 94,2
Apoyo tecnol dgico y asesoria 80,7 66,2 82,1 361,5 219,8 60,8
Acuerdos marco y convenios de colaboracion 51,9 0,0 0,0 91,4 0,0 0,0
Servicios (analisis y otros) 32 32 100,0 10,4 10,2 98,3
Formacion 0,0 0,0 0,0 37,3 32,0 85,9
Total 324,3 226,7 69,9 997,2 729,6 73,2

Fuente: OTRI dela UPCT.

* LaUPCT fue creadaen 1998 y por las materias en las que se especializa tiene un marcado carécter tecnolégico.
7 Delas otras 40, 36 son del resto de Espafiay 4 de otros paises.
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Pese a la buena evolucion del nimero e importe de los contratos con empresas, hay
gue sefialar el todavia relativamente bajo peso de los ingresos por este concepto, que se
mantiene en torno a 6% en laUMU vy solo llegd a 3% en la UPCT en € afio 2000.%
La proporcion de este tipo de ingresos respecto al total, que evidentemente es el indice
que mejor reflgja el grado de vinculacion de la actividad de 1+D universitaria con € te-
jido productivo, se encuentra actualmente en la franja del 15 a 20% para las universi-
dades espafiolas mas activas en este terreno.

4.2.2. Organismos Publicos de Investigacion

Las éareas de conocimiento en las que son activos dos de los tres OPI de laRM tienen
gue ver con el érea agroalimentaria, siendo el campo de actuacion del tercero el estu-
dio del medio marino, recursos pesgueros y acuicultura. Las actividades del cuarto, de
muy reciente creacion, se centran en los diversos usos del agua.

El Centro de Edafologia y Biologia Aplicada del Segura (CEBAS), dependiente del
CSIC, tiene como objetivo genérico optimizar €l desarrollo agroalimentario dentro de
un uso sostenible de los recursos naturales, mientras que e Centro de Investigacion y
Desarrollo Agroalimentario (CIDA), dependiente de la Consegjeria de Agricultura,
Aguay Medio Ambiente de la Region de Murcia, tiene encomendadas |as funciones de
planificacion, coordinacion, direccidn y control de las Unidades Administrativas de-
pendientes de la Direccion del Centro, en relacion con las actuaciones en materia de
investigacion y desarrollo de tecnologia agroalimentaria, asi como de aguellos conve-
nios de colaboraci6n suscritos por la Consejeria con otros organismos publicos o priva-
dos de investigacion agrariay tecnologia agroalimentaria.

El Instituto Oceanografico de Murcia, dependiente del Ministerio de Cienciay Tecno-
logia, desarrolla su actividad en la investigacién sobre los recursos vivos marinos in-
cluyendo investigaciones aplicadas a los cultivos marinos, asi como en programas de
investigacion de caracter multidisciplinar con especial atencion a su influencia en los
recursos Vivos.

Las lineas de actividad de estos tres Centros pueden verse con mas detalle en el recua-
dro adjunto.

Pese ala aparente cercania ala estructura productiva de laRM de |os temas abordados por
los tres OPI de més antigua creacion, la transferencia de su conocimiento a tegjido indus-
trial, a menos s se mide usando como indicador € nimero y montante de los contratos de
I+D realizados para empresas, resulta, en general, escasa (tabla 38). De los tres organis-
mos, € Unico que realiza contratos de [+D con empresas (CEBAS) tiene unos ingresos
procedentes de este tipo de clientes que sdlo suponen € 9% del total. El IOM, con una ac-
tividad de |+D contratada bastante reducida, no ha realizado ningln contrato con empre-
sas. En cuanto al CIDA, no redliza, por imperativo legal, ningln tipo de actividad de |+D
bajo contrato.

s De acuerdo con las cifras totales de la tabla 30. Adviértase la diferencia con las cifras de ingresos de las ta-
blas 36 y 37, probablemente debida al desfase entre contratacion de proyectos y anotacion de su importe en la
contabilidad general.



El sistema publico de 1+D

Tabla 38. |1+D contratada de los OPI dela Region de Murcia (afio 2000)

% de
Ingresos I ngresos por NUmero de ingresos
Ingresos totales por Numero de contratos con contratos con de contratos
Centro totales contratos contratos empresas empresas con empresas
CEBAS 3.810,4 2.614,4 o) 354,6 25 9%
IOM 78,1 78,1 3 0,0 0 0

Fuente: DGTT.
Unidades ingresos: miles de euros.

LINEAS DE ACTIVIDAD DE LOS OPI DE LA REGION DE MURCIA

CENTRO DE EDAFOL OGIA Y BIOLOGIA APLICADA DEL SEGURA

CienciasAgrarias

Sistemas inteligentes para el control integrado de invernaderos.

Eficienciade lafertilizacion.

Evaluacion de nuevos fertilizantes.

Inductores no contaminantes de la absorcién mineral en cultivos horticolas, citricosy frutales.

Tolerancia de las plantas ala salinidad.

Evaluacion de laresistencia de patrones y variedades horticolas, citricasy frutales.

Antioxidantes vegetales intrinsecos como bioindicadores de tolerancia de las plantas a diferen-

tes tipos de estrés.

m  Estudios sobre €l control de las necesidades hidricas y asesoramiento sobre fertirrigacion, me-
diante sistemas informéticos integrados.

m  Evauacion de latoleranciaala salinidad de lineas de tomate obtenidas por mejora genética clé-
sica o biotecnologia.

m  Determinacion de los niveles maximos de sales en el agua de riego para el cultivo de hortalizas
sin reduccion significativa de la produccién.

Tecnologia de Alimentos
m  Tecnologias de manipulacion, envasado y conservacion postcosecha de frutas y hortalizas.

m  Elaboracion y conservacion de frutas y hortalizas cortadas en fresco (productos minimamente
procesados, productos de cuarta gama).

Desarrollo de nuevos alimentos con mejores propiedades de calidad y proteccion de la salud.

Aplicacion de nuevas tecnologias para desarrollo de alimentos con nuevas propiedades y mejor
calidad.

Aprovechamiento de subproductos del sector agroalimentario.
Desarrollo de métodos de andlisis para garantizar la calidad de alimentos de origen vegetal.

Recursos Naturalesy Medio Ambiente

®m  Reciclado de residuos organicos de origen urbano y agroindustrial con fines agricolas.
Adaptacion de sistemas de compostaje en residuos organicos producidos por laindustria.
Recuperacion de suelos salinos y contaminados por metal es pesados.

Control de la erosion en taludes.

Biotecnologia para |a revegetacion y recuperacion de éreas degradadas o en grave riesgo de de-
sertificacion.

Evaluacion de recursos hidricos.

Reutilizacion de aguas residual es depuradas en agricultura.

Alternativas bioldgicas a uso de desinfectantes de suelosy plaguicidas.






